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VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje, odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu,
ktery je spravnim organem pfisluSnym podle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona
€. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o krajich®), v souvislosti s ustanovenim § 13 odst. 3 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,stavebni
zakon®), o odvolani, které dne 14.03.2023 podal pan Rudolf Karika, nar. 03.04.1976, trvale
bytem Novy Ples 76, 551 01 Jaromér.

Pfedmétné odvolani sméfuje proti rozhodnuti ze dne 03.03.2023, ¢&. j. PDMUJA 12638/2023
vydanému Méstskym ufadem Jaromér, odborem vystavby, ktery je podle ustanoveni § 13
odst. 1 pism. c) stavebniho zakona v dané véci pfislusnym obecnym stavebnim ufadem. Timto
rozhodnutim Méstsky ufad Jaroméf, odbor vystavby k Zzadosti, kterou dne 21.03.2022 podala
spole¢nost CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, se sidlem Teplicka 874/8, 405 02 Dé&cin,
zastoupena na zékladé pIné moci spole¢nosti SB Projekt s.r.o., ICO 27767442, se sidlem
Kasarenska 4063/4, 695 01 Hodonin, vydal podle § 79 a § 92 odst. 1 a 5 stavebniho zakona
a§ 9 vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, uzemniho
opatfeni a stavebnlho fadu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,vyhlaska ¢. 503/2006 Sb.“),
uzemni rozhodnuti o umisténi stavby podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti distribucni
soustavy v elektroenergetice v obci Novy Ples, pod nazvem ,Novy Ples — pro p. &. 355/20,
lokalita IV-12-2021487“ na pozemcich parc. €. 141/4, 154/2, 162, 188/5, 189/8, 190/1, 190/2,
204, 205/2, 206, 274, 275, 276, 277/1, 277/3, 284/19, 355/17 a 355/20, vSech v katastralnim
uzemi Novy Ples.

Pivovarské namésti 1245 | 500 03 | Hradec Kralové Vstricny, rychly a profesionalni urad
tel.: 495 817 111 | fax: 495 817 336 — spokojeny ob¢an.
e-mail: posta@kr-kralovehradecky.cz

www.kr-kralovehradecky.cz
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Krajsky ufad Kralovéhradeckeho kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale téz
jen ,odvolaci organ®), ktery je pfisluSnym odvolacim organem podle ustanoveni § 89 odst. 1
zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,spravni fad®),
v souvislosti s ustanovenim § 178 odst. 2 spravniho fadu, pfezkoumal napadené rozhodnuti
podle ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu a podle ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu
odvolani, které dne 14.03.2023 podal Rudolf Karika, nar. 03.04.1976, trvale bytem Novy
Ples 76, 551 01 Jaromér

zamita

a rozhodnuti ze dne 03.03.2023, €. j. PDMUJA 12638/2023 vydané Méstskym ufadem Jaromér,
odborem vystavby

potvrzuje.

Ugastniky fizeni, na néz se toto rozhodnuti vztahuje ve smyslu ustanoveni § 27 odst. 1
spravniho fadu, jsou:

- CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 Dé&g&in,

- Rudolf Karika, nar. 03.04.1976, Novy Ples 76, 551 01 Jaromér,

- Petr Kestranek, nar. 23.12.1971, Nadac¢ni 572/7, 621 00 Brno,

- Ladislav Rund, nar. 27.05.1974, Novy Ples 118, 551 01 Jaroméf,

- Roman Rund, nar. 01.10.1965, Rasosky 99, 552 21 Rasosky,

- Rostislav Svida, nar. 07.07.1961, Narodni 98, 551 01 Jaromér,

- Franti$ek Sramek, nar. 13.05.1942, Novy Ples 5, 551 01 Jaromér,

- Richard Sramek, nar. 13.11.1969, Novy Ples 119, 551 01 Jaroméf,

- Jifina Sramkova, nar. 26.03.1947, Novy Ples 5, 551 01 Jaromét,

- obec Novy Ples, ICO 00272892, Novy Ples 28, 551 01 Jaroméf,

- Kralovéhradecky kraj — Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje, ICO 70947996,
Na Okrouhliku 1371/30, 500 02 Hradec Kralové,

- Ceska republika — Armadni Servisni, pfispévkova organizace, ICO 60460580, Podbabska
1589/1, 160 00 Praha,

- Carvia s.r.o., ICO 02604884, Komenského 264/5, 500 03 Hradec Kralové,

- CETIN a. s., ICO 04084063, Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha,

- GasNet Sluzby, s. r. 0., ICO 27935311, Plynarenska 499/1, 602 00 Brno,

- Méstské vodovody a kanalizace s.r.o. Jaromét, ICO 25260952, 5. kvétna 148, 551 02
Jaromér,

- Komeréni banka, a.s., ICO 45317054, Na Prikopé 969/33, 110 00 Praha,

- Ministerstvo obrany, Agentura hospodafeni s nemovitym majetkem, ICO 60162694,
Hradebni 772/12, 110 05 Praha.

Oduvodnéni

Méstsky ufad Jaroméf, odbor vystavby (dale jen ,stavebni ufad“) vydal rozhodnuti ze dne
03.03.2023, ¢. j. PDMUJA 12638/2023, kterym k zadosti, kterou dne 21.03.2022 podala
spolegnost CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, se sidlem Teplicka 874/8, 405 02 Dé&gin (dale
jen ,zadatel“), zastoupena na zakladé plné moci spole¢nosti SB Projekt s.r.o., ICO 27767442,
se sidlem Kasarenska 4063/4, 695 01 Hodonin, vydal podle § 79 a § 92 odst. 1 a 5 stavebniho
zakona a § 9 vyhladky &. 503/2006 Sb., uzemni rozhodnuti o umisténi stavby podzemniho
kabelového vedeni nizkého napéti distribuCni soustavy v elektroenergetice v obci Novy Ples,
pod nazvem ,Novy Ples — pro p. €. 355/20, lokalita IV-12-2021487“ na pozemcich parc. ¢. 141/4,
154/2, 162, 188/5, 189/8, 190/1, 190/2, 204, 205/2, 206, 274, 275, 276, 277/1, 277/3, 284/19,
355/17 a 355/20, vSech v katastralnim uzemi Novy Ples (dale také jen ,stavba“ nebo ,zamér®).
Nejprve je k véci nutné uvést pravni predpisy, které na predmétné fizeni dopadaiji.
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Jelikoz zadost o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby byla u stavebniho
Ufadu podana, jak zminéno vyse, dne 21.03.2022, a timto dnem tak bylo ve smyslu ustanoveni
§ 44 odst. 1 spravniho fadu zahajeno fizeni o této zadosti, vztahuje se na toto fizeni zakon
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jSich
predpisu (vySe zminény ,stavebni zakon®), v€. provadécich predpist ke stavebnimu zakonu ve
smyslu ustanoveni § 193 a § 194 stavebniho zakona. Pokud se tyka podplrného procesniho
pfedpisu, vztahuje se na toto fizeni spravni fad, tj. zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisl (vySe zminény ,spravni fad“). Dale se v predmétném fizeni s ohledem na
charakter projednavané stavby uplatni specialni ustanoveni zakona €. 416/2009 Sb., o urychleni
vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci
(liniovy zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,liniovy zakon®).

Proti rozhodnuti stavebniho Ufadu ze dne 03.03.2023, €. j. PDMUJA 12638/2023 podal pan
Rudolf Karika, nar. 03.04.1976, trvale bytem Novy Ples 76, 551 01 Jaromérf (dale také jen
,odvolatel“) dne 14.03.2023 odvolani.

Odvolaci organ se nejprve zabyval otazkou podminek umoziujicich mu pfezkum odvolanim
napadeného rozhodnuti v rezimu ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu, tedy otazkou
pfipustnosti a v€asnosti podaného odvolani.

Podle ustanoveni § 81 odst. 1 spravniho fadu proti rozhodnuti mize podat odvolani u€astnik,
pokud zakon nestanovi jinak.

Z hlediska pfipustnosti podaného odvolani bylo zjisténo, Ze odvolateli nalezi postaveni
uCastnika pfedmétného uzemniho fizeni, a to podle ustanoveni § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho
zakona, nebot je vlastnikem pozemku parc. €. 190/1 v k. (. Novy Ples (dle KN druh pozemku:
ostatni plocha, zpusob vyuziti: ostatni komunikace), na kterém ma byt pfedmétny zamér také
uskuteénén. Jeho odvolani je tudiz ve smyslu § 81 odst. 1 spravniho Ffadu odvolanim
pfipustnym.

Podle ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolaci Ihuta ¢ini 15 dnl ode dne oznameni
rozhodnuti, pokud zvlastni zakon nestanovi jinak.

Podle ustanoveni § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery
napadené rozhodnuti vydal.

Podle ustanoveni § 2 odst. 5 liniového zakona v fizeni podle tohoto zakona nebo stavebniho
zakona, které je fizenim s velkym poctem uc€astnikli, se oznameni o zahajeni fizeni dorucuje
verejnou vyhlaskou. Jednotlivé se oznameni o zahajeni fizeni doru€uje pouze ucastnikiim fizeni
podle § 85 odst. 2 pism. a), § 94k pism. c) a d) a § 109 pism. b) az d) stavebniho zakona (dale
jen ,dotéeni vlastnici“), Zadateli, obci, na jejimz Uzemi ma byt zamér uskutecnén, je-li
ucastnikem fizeni, a dot€enym organim. Dotéenym vlastnikim neznamého pobytu nebo sidla
a dotéenym vlastnikim, jimz se nepodafilo oznameni o zahajeni fizeni dorucit postupem podle
§ 24 spravniho fadu, jakoz i dotéenym vlastnikim, ktefi nejsou znami, se dorucuje verejnou
vyhlaskou, ve které se dotéeni vlastnici identifikuji oznacenim dotéenych pozemkul a staveb
evidovanych v katastru nemovitosti, ustanoveni § 32 odst. 2 a 3 spravniho Ffadu se ve vztahu
k ttmto dotéenym vlastnikim neuplatni. Ostatni pisemnosti se dorucuji jednotlivé pouze
Zadateli, obci, na jejimz uzemi ma byt zamér uskute&nén, je-li uCastnikem Ffizeni, a dot€enym
organim; ostatnim Gcastnikiim fizeni se doruduji vefejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito Ucastnici
poucCi v oznameni o zahajeni fizeni, je-li jim doruc¢ovano jednotlivé. Pokud se doruéuje jednotlivé
do ciziny, plati, Ze dnem doruceni je tficaty den ode dne, kdy byla pisemnost odeslana
prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb.
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Podle § 144 odst. 6 spravniho fadu v fizeni s velkym poctem ucastnik( fizeni Ize dorucovat
pisemnosti, v€etné pisemnosti uvedenych v § 19 odst. 5, vefejnou vyhlaskou. To se netyka
ucastniku fizeni uvedenych v § 27 odst. 1, ktefi jsou spravnimu organu znami; t€mto ucastnikim
fizeni se dorucuje jednotlive.

Podle § 25 odst. 2 spravniho fadu doruéeni vefejnou vyhlaskou se provede tak, ze se
pisemnost, popfipadé oznameni o moznosti prevzit pisemnost, vyvési na ufedni desce
spravniho organu, ktery pisemnost doruluje; na pisemnosti se vyznali den vyvéseni.
Pisemnost nebo oznameni se zverejni téz zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup. Patnactym
dnem po vyvéSeni se pisemnost povazuje za doru¢enou, byla-li v této Ihité splnéna i povinnost
podle véty druhé.

Vzhledem k tomu, Ze v daném pfipadé se jedna o fizeni s velkym poctem ucastniku, a sou¢asné
o fizeni, na které dopada liniovy zakon, dorucoval stavebni Ufad rozhodnuti ze dne 03.03.2023,
C. j. PDMUJA 12638/2023 odvolateli, ktery je uCastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a)
stavebniho zakona, vefejnou vyhlaskou. Toto rozhodnuti bylo dle dokladu zaloZzeného ve spise
vyvéSeno na ufedni desce Méstského ufadu Jaroméfr a souCasné zverfejnéno téz zplsobem
umozniujicim dalkovy pfistup na elektronické ufedni desce Méstského ufadu Jaroméf ve dnech
06.03.2023 az 22.03.2023. Patnactym dnem po jeho vyvéSeni, tudiz dnem 21.03.2023, bylo
pfedmétné rozhodnuti odvolateli ve smyslu citovaného § 25 odst. 2 spravniho fadu doru¢eno
a od tohoto dne pocala odvolateli bézet zakonna patnactidenni lhita pro podani odvolani.
Vzhledem ktomu, Ze odvolatel podal své odvolani jiz dne 14.03.2023, odvolaci organ
konstatuje, ze jeho odvolani je ve smyslu § 83 odst. 1, § 86 odst. 1 a § 40 odst. 1 spravniho
fadu odvolanim podanym v¢as.

Z obsahu spravniho spisu bylo odvolacim organem dale zjisténo, Ze stavebni ufad po obdrzeni
uvedeného odvolani opatfenim ze dne 31.03.2023 podle ustanoveni § 86 odst. 2 spravniho
fadu dorucil jeho stejnopis vSem uc€astnikum Fizeni, ktefi se mohli proti napadanému rozhodnuti
odvolat a vyzval je, aby se k nému ve Ih(ité do 5 dnu ode dne doruceni tohoto opatfeni vyjadfili.

Tohoto prava dle obsahu spravniho spisu ve |hi(té stanovené stavebnim ufadem Zzadny
z ucastnikd Fizeni nevyuzil.

Nasledné stavebni ufad predlozil podané odvolani spolu se spisovym materidlem véci se
tykajicim podle ustanoveni § 88 odst. 1 spravniho fadu Krajskému ufadu Kralovéhradeckého
kraje, odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu, ktery je pfisluSnym odvolacim organem
podle ustanoveni § 89 odst. 1 spravniho fadu, podle ustanoveni § 178 odst. 2 spravniho fadu
a dale podle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni),
ve znéni pozdéjSich predpisU, v souvislosti s ustanovenim § 13 odst. 3 stavebniho zakona.

Odvolaci organ napadené rozhodnuti stavebniho Ufadu spolu se spisovym materialem véci se
tykajicim pfezkoumal v souladu s ustanovenim § 89 odst. 2 spravniho fadu, podle kterého
odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani
rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava
jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem.
K vadam fizeni, o nichz nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného
rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi; timto ustanovenim
neni dotéeno pravo na nahradu skody zpUusobenou nespravnym ufednim postupem.

Za timto u€elem se odvolaci organ nejprve seznamil s obsahem podaného odvolani, tedy
s duavody, pro které odvolatel spatfuje rozpor napadeného rozhodnuti stavebniho ufadu nebo
fizeni, které jeho vydani pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy, popf. jeho nespravnost.
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V obsahu podani ze 14.03.2023, odvolatelem formalné nadepsaného jako ,Namitka*®, které
stavebni ufad vzhledem k jeho obsahu a procesni situaci, kdy bylo toto podani podano (tj. po
vydani prvostupfiového rozhodnuti) spravné a v souladu s ustanovenim § 37 odst. 1 véty druhé
spravniho fadu vyhodnotil jako odvolani ve smyslu § 81 a nasl. spravniho fadu, odvolatel namita
nasledujici (citace):

,Dobry den, rozhodné nesouhlasim se stavbou podzemniho kabelového vedeni na parcele
€. 190/1 v k. u. Novy Ples, majitel Rudolf Karika, nar. 03.04.1976 z divodu toho, Ze si nepreji
mit na jakékoli éasti svého pozemku vécné bfemeno. Navic tato stavba neni ani v obecnim
zajmu. Dékuji za pochopeni. Navic pozemek parc. ¢. 190/1 je na katastru nemovitosti veden
pouze na mé jméno, bez vécneho brfemene a jsem ve sporu o tom, Ze na pozemku je verejné
pfistupna komunikace, nebot’ neexistuje Zadna smlouva ani pisemna dohoda se mnou jako
s majitelem o tom, Ze je verfejné pristupna. Nepfeji si jakékoli vyvlastnéni, nebot v tomto pfipadé
jde o obohacovani osob/y. Kdy na svych pozemcich vystavi nemovitosti, nebo je prodaji a nas
budete vyvlastriovat...” (konec citace)

Odvolaci organ se za ucelem posouzeni divodnosti uvedenych namitek odvolatele nasledné
podrobné seznamil s obsahem jemu pfedlozeného spisového materialu a kvéci uvadi
nasledujici.

Jak bylo jiz zminéno vySe, pfedmétem posuzované véci je umisténi stavby podzemniho
kabelového vedeni nizkého napéti o celkové délce 1183 m rozSifujiciho distribuéni soustavu
elektfiny, které ma slouzit pro pfipojeni novych odbé&rnych mist — planované lokality rodinnych
domU na stavajicich pozemcich parc. €. 204 a 355/20 v k. U. a obci Novy Ples.

Odvolatel je pak jednou z osob — u€astniku fizeni, do jejichz pozemkd ma byt pfedmétna stavba
umisténa, a to konkrétné pozemku parc. ¢. 190/1 v k. u. Novy Ples, ktery je dle udaju
evidovanych v katastru nemovitosti ostatni plochou se zplisobem vyuziti: ostatni komunikace.

Odvolatel ve svém odvolani pfedné namita, ze s umisténim pfedmétné stavby do tohoto jeho
pozemku nesouhlasi, nebot si nepreje zatizeni tohoto jeho pozemku vécnym bfemenem
a stavba podle n&j neni v obecnim zgjmu.

K tomu odvolaci organ prostudovanim obsahu spravniho spisu véci se tykajiciho zjistil, Zze
namitky stejného znéni odvolatel jiZz uplatnil v fizeni pfed stavebnim ufadem (v pisemném
podani uéinéném dne 29.07.2022), pfiCemz stavebni ufad tyto podrobné a v souladu
s ustanovenimi § 89 odst. 6 stavebniho zadkona a § 68 odst. 3 spravniho fadu vyporadal
v obsahu odlvodnéni napadeného rozhodnuti, a to konkrétné na str. 8. Na tyto vznesené
namitky se tedy odvolateli jiz dostalo fadné odpovédi. Odvolatel nyni tyto své namitky
v podaném odvolani znovu doslovné opakuje, aniz by vSak uvedl jakékoliv protiargumenty,
pro které povazuje vyporadani téchto jeho namitek stavebnim uradem za nezakonné ¢i
za vécné nespravné. Tato skuteCnost tak odvolacimu organu umoziiuje prezkoumat
rozhodnuti stavebni ufadu toliko v obecné roviné, tj. v roviné jeho obecné zakonnosti.

A hned Uvodem musi dodat, Ze prosty nesouhlas odvolatele jako jednoho z Ucastnik( Fizeni
s pfedmétnou stavbou neni ze zakona dlvodem, pro ktery by nebylo mozné rozhodnuti
o0 umisténi stavby vydat, resp., pro ktery by byl odvolaci organ takové rozhodnuti v odvolacim
fizeni zrusit. Ktomu povazuje odvolaci organ nad ramec argumentace uvedené stavebnim
ufadem v oduvodnéni napadeného rozhodnuti dodat nasledujici.

Podle ustanoveni § 184a odst. 1 stavebniho zakona obecné plati, Ze neni-li zadatel vlastnikem
pozemku nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby poZadovany
stavebni zamér nebo opatfeni uskutecnit, doklada souhlas vlastnika pozemku nebo stavby.
Neni-li Zadatel o povoleni zmény dokoncené stavby jejim vlastnikem, doklada souhlas viastnika
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stavby. K Zadosti o povoleni zmény dokoncené stavby v bytovém spoluvlastnictvi vlastnik
jednotky doklada souhlas spole€enstvi vlastnikl, nebo spravce, pokud spolecenstvi viastnikd
nevzniklo.

Podle § 184a odst. 3 stavebniho zakona nicméné dale plati, ze souhlas se nedoklada, je-li pro
ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro poZzadovany stavebni zamér nebo opatfeni
stanoven ucel vyvlastnéni zakonem.

Jak odvolaci organ jiz shrnul vySe, pfedmétem tohoto Fizeni je umisténi stavby podzemniho
kabelového vedeni nizkého napéti o celkové délce 1183 m rozSifujiciho distribuéni soustavu
elektfiny, tedy ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) bodu 1. zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu
(energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,energeticky zakon®), soucast
stavby slouzici k zajisténi distribuce elektfiny na vymezeném Gzemi Ceské republiky. Citované
ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) bod 1. energetického zakona pfitom stanovi, Ze distribucni
soustava je zfizovana a provozovana ve verejném zajmu.

Ustanoveni § 3 odst. 2 energetického zakona dale stanovi, Ze pfenos elektriny, pfeprava plynu,
distribuce elektriny, vyroba elektfiny ve vyrobné elektiiny o celkovém instalovaném
elektrickém vykonu 100 MW a vice s mozZnosti poskytovat podptrné sluzby k zajisténi provozu
elektrizacni soustavy, vyroba elektriny ve vyrobné elektfiny z obnovitelnych zdroji energie
o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice a vyroba elektfiny v nizkouhlikové
vyrobné elektiiny o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice, distribuce plynu,
uskladriovani plynu, vyroba plynu, provozovani téZebniho plynovodu, vyroba tepelné energie a
rozvod tepelné energie se uskutecriuji ve verfejném zajmu. Stavby slouZzici pro ¢innosti podle
véty prvni a stavby s nimi souvisejici jsou zfizovany a provozovany ve vefejném zajmu. Pro
zfizeni a provozovani stavby pfenosové soustavy, pfepravni soustavy, distribuéni soustavy,
vyrobny elektfiny o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 100 MW a vice s moZnosti
poskytovat podpurné sluzby k zajisténi provozu elektrizacni soustavy, zasobniku plynu,
téZebniho plynovodu, rozvodného tepelného zarizeni nebo zdroje tepelné energie pfipojeného
k rozvodnemu tepelnému zafizeni anebo pro zfizeni a provozovani stavby souvisejici Ize
odejmout nebo omezit viastnické pravo k pozemku nebo ke stavbé podle jiného pravniho
predpisu, tj. podle zakona &. ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k
pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
o vyvlastnéni®).

Z citovanych ustanoveni je ziejmé, Ze v pfipadé stavby distribu¢niho vedeni, resp. jeji sou€asti,
u niz je energetickym zakonem stanoven ucel vyvlastnéni, je Zadatel stavebnim zakonem
zpro$tén obecné povinnosti dolozit stavebnimu ufadu pro u€ely vydani uzemniho rozhodnuti
o umisténi této stavby souhlasy vlastnik(l pozemku, na nichz ma byt tato stavba uskute¢néna.
Jinymi slovy, stavebni zakon nepodmifiuje vydani rozhodnuti o umisténi takové stavby
doloZenim téchto souhlasu.

Odvolaci organ se tak s ohledem na uvedené ve shodé stavebnim ufadem nemohl ztotoznit
s namitkou odvolatele, Zze by pfedmétna stavba nebyla stavbou ve vefejném zajmu, ani
s namitkou, Ze by Zadatel byl ze zakona povinen obstarat ke své Zadosti jeho souhlas
s umisténim stavby na pozemku parc. €. 190/1 v k. U. Novy Ples v jeho vlastnictvi.

Nerozhodné pro dané fizeni je tedy v tomto sméru i zodpovézeni odvolatelem v odvolani dale
poukazované skute€nosti, tj., zda na uvedeném pozemku se nachazi vefejné pfistupna
komunikace ¢i nikoliv, o ¢emz odvolatel dle svych slov v sou¢asné dobé vede spor. Jinymi slovy,
i v pfipadé, Ze by nasledné bylo pfislusnymi organy konstatovano, Ze na uvedeném pozemku
se vefejné pfistupna komunikace nenachazi, nic by to nezménilo na vySe uvedeném zavéru, ze
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ani tak by Zadatel nebyl povinen souhlas odvolatele s umisténim stavby do tohoto jeho pozemku
pro ucely tohoto fizeni obstarat.

Tyto namitky odvolaci organ neshledava divodnymi.

V zavéru podaného odvolani odvolatel jesté namitd, Ze jakékoliv vyvlastnéni jeho pozemku
parc. €. 190/1 v k. 4. Novy Ples si nepfeje.

K této namitce povaZuje odvolaci organ nad ramec toho, co jiz uved! vy3e, jesté poznamenat,
Ze ackoliv dana stavba je ve smyslu vySe citovanych ustanoveni stavbou, pro kterou je obecné
mozné vyvlastnit, zodpovézeni otazky, zda k takovému postupu jsou v dané véci skutecné
splnény v8echny zakonné podminky a pfedpoklady pfedmétem tohoto uzemniho fizeni nebyla
a ani ze zakona byt nemohla. Uzemni rozhodnuti totiz slouzi toliko jako jeden z podkladu, aby
takové vyvlastfiovaci fizeni vedené podle vyvlasthovaciho zakona vibec pfipadné mohlo byt
iniciovano.

Jinymi slovy, o tom, zda k odnéti, Ci vdaném pfipadé spiSe omezeni vlastnického prava
odvolatele k uvedenému pozemku vécnym bfemenem dojde &i nikoli, bude az pfedmétem
pfipadné nasledné samostatné vedeného vyvlasthiovaciho fizeni, napadenym rozhodnutim
k vyvlastnéni pozemku odvolatele nedochazi.

| tuto zavéreCnou odvolaci namitku tak odvolaci organ neshledava v daném fizeni jako
ddvodnou.

S ohledem na v3e vy3e uvedené nezbyva odvolacimu organu nez shrnout, Ze namitky, které
odvolatel vznesl| v obsahu jeho odvolani, nejsou namitkami ddvodnymi. Jako takové tedy ani
nezakladaji davod ke zruSeni jim napadeného rozhodnuti ze dne 03.03.2023, &. j. PDMUJA
12638/2023 v odvolacim Fizeni.

Pokud se tyka souladu napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, bylo odvolacim organem
prfezkoumanim jeho obsahu dale zjisténo, ze toto rozhodnuti obsahuje v souladu s pozadavky
§ 68 odst. 1 spravniho fadu vyrokovou ¢ast, odvodnéni a pouceni ucastnika.

Ve vyrokové Casti stavebni Gfad v souladu s § 68 odst. 2 spravniho fadu uvedl feSeni otazky,
ktera je pfedmétem fFizeni (tj. vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby), pravni
ustanoveni, podle nichz rozhodl, a oznacil a dostatec¢né identifikoval u€astniky fizeni podle § 27
odst. 1 spravniho fadu. Soucasné v této ¢asti rozhodnuti v souladu s § 92 odst. 1 stavebniho
zakona vymezil pozemky, na kterych je pfedmétna stavba umistovana a stanovil zavazné
podminky pro jeji umisténi a projektovou pfipravu stavby.

Pokud se tyka casti oddvodnéni napadeného rozhodnuti, stavebni Gfad v ni v souladu
s ustanovenim § 68 odst. 3 spravniho fadu uvedl divody vyroku svého rozhodnuti, seznam
podkladd, ze kterych pfi posouzeni zadosti a souladu zaméru s pozadavky § 90 stavebniho
zakona vychazel, uvahy, kterymi se fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpist
a popsal jim stanoveny okruh u€astnik( fizeni. Soucasné v této ¢asti uvedl i informace o tom,
jak se vyporadal s jednotlivymi namitkami ucastniku Fizeni.

Z hlediska dodrzeni procesnich zasad spravniho fizeni bylo odvolacim organem zjisténo, ze
stavebni ufad umoznil ucastnikim Fizeni hajit jejich prava, uplatnit v fizeni namitky a seznamit
se se spisovym materiadlem. Podané namitky stavebni ufad v oduvodnéni napadeného
rozhodnuti Fadné vyporadal, jak bylo uvedeno vyse.

Odvolaci organ tak s ohledem na ucinéna vySe popsana zjiténi rozhodl v odvolacim fizeni tak,
jak je ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti uvedeno.
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Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

z p. Ing. arch. Ondrej Stary
odborny referent oddéleni stavebniho fadu

Tato pisemnost se dorucCuje jednotlivé do vlastnich rukou, popf. do datové schranky u osob
a organd, u kterych je vyslovné uvedeno, Ze jim takto bude doru€¢ovano. Ostatnim adresatum je
tato pisemnost doru€ovana vefejnou vyhladkou. To znamena, Ze tato pisemnost bude po dobu
15 dnl vyvésena na Ufedni desce Krajského Ufadu Kralovéhradeckého kraje a soucasné se
zverejni zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup. Patnactym dnem po vyvéSeni na Ufedni desce
krajského ufadu se tato listina povazuje za doru€enou u adresatu, jimz bylo doru¢ovano
vefejnou vyhlaskou. Tato pisemnost se sou¢asné vyvési na ufednich deskach Méstského uradu
Jaroméf a Obecniho ufadu Novy Ples.

Rozdélovnik

Jednotlivé do vlastnich rukou uc¢astnikiim fizeni podle § 85 odst. 1 stavebniho zakona,
stavebnimu ufadu a dotéenym organiim:

- CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, 405 02 Dé&cin, prostfednictvim zmocnénkyné
SB Projekt s.r.o., Kasarenska 4063/4, 695 01 Hodonin, IDDS: y55zcpp

- obec Novy Ples, Novy Ples 28, 551 01 JaroméF, IDDS: 9zia536

- Méstsky ufad Jaromér, odbor vystavby + spis

- Méstsky urad Jaromér, odbor dopravy a silni¢niho hospodafstvi; odbor vystavby — organ
statni pamatkové péce; odbor zivotniho prostfedi, IDDS: sbwbzd5

- Ministerstvo obrany, sekce nakladani s majetkem MO, odbor ochrany Uzemnich zajmu
a statniho odborného dozoru, IDDS: hjyaavk

Verejnou vyhlaskou uc¢astnikiim fizeni podle § 85 odst. 2 stavebniho zakona:

- Rudolf Karika, Novy Ples 76, 551 01 Jaromé&rf

- Petr Kestfanek, Nadacéni 572/7, 621 00 Brno

- Ladislav Rund, Novy Ples 118, 551 01 Jaromér

- Roman Rund, Rasosky 99, 552 21 Rasosky

- Rostislav Svida, Narodni 98, 551 01 Jaromér

- FrantiSek Sramek, Novy Ples 5, 551 01 Jaroméf

- Richard Sramek, Novy Ples 119, 551 01 Jaromérf

- Jifina Sramkova, Novy Ples 5, 551 01 Jaromé&f

- Carvia s.r.o., Komenského 264/5, 500 03 Hradec Kralové

- Ceska republika — Armadni Servisni, ptispévkova organizace, Podbabska 1589/1,
160 00 Praha

- CETIN a. s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha

- GasNet Sluzby, s. r. 0., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno
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- Méstské vodovody a kanalizace s.r.o. Jaromér, 5. kvétna 148, 551 02 Jaromér

- Komercni banka, a.s., Na Prikopé 969/33, 110 00 Praha

- Kralovéhradecky kraj — Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje, Na Okrouhliku 1371/30,
500 02 Hradec Kralové

- Ministerstvo obrany, Agentura hospodareni s nemovitym majetkem, Hradebni 772/12,
110 05 Praha

- osoby s vlastnickym nebo jinym vécnym pravem k nasledujicim pozemkim a stavbam
na nich: parc. ¢. 141/1, 155, 156, 158, 160, 161, 163, 164/1, 165, 168, 169, 170, 172,
173/1, 174/1, 175/1, 176, 177, 191, 192, 193, 194, 202, 207, 208, 211, 212, 213, 214,
216, 218, 219, 220/1, 220/2, 222, 224, 229, 290/3, vSechny v katastralnim uzemi Novy
Ples

K vyvéseni na uredni desce a téz zplisobem umoznujicim dalkovy pristup a naslednému
potvrzeni a vraceni:
- Krajsky urad Kralovéhradeckeého kraje

- Méstsky ufad Jaromér
- Obecni ufad Novy Ples

VyvéSeno a souCasné zvefejnéno Sejmuto dne:
zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup dne:

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti.
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